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Resumen de los comentarios

Programa Mexico-Estados Unidos Frontera 2012
Consulta Peeblica

Nogales, Arizona

29 de octubre del 2002 * 6:00 pm
Minuta

Bienvenida/Introducci—n
Tomis Torres, EPA

Tomis Torres dio la bienvenida a los presentes y dio apertura a la reuni—n.
Sr. Torres present— una vista global del proceso de consulta peeblica,

recalc— la importancia de la participaci—n peeblica y repas— el orden del
d’a.

Marco A. Lopez, Alcalde de Nogales, extendi— una bienvenida a los
asistentes y enfatiz— la importancia de abordar cuestiones de salud ambiental
en la zona fronteriza.

Tomis Torres present— a los I’deres regionales presentes.

Presentaciones —Comentarios Iniciales
EPA, Laura Yoshii
ADEQ, David Esposito

Laura Yoshii dio la bienvenida a los participantes del pceblico y les
agradeci— su asistencia y sus comentarios. Laura Yoshii puso de relieve los
cambios importantes incorporados al nuevo plan, entre ellos la
decentralizaci—n de las actividades, la nueva estructura que permite v’nculos
mis estrechos entre los actores nacionales, estatales y locales, metas
mensurables, transparencia, y participaci—n pceblica. Sra. Yoshii present— al
personal de la Regi—n 9 de la EPA presente.

David Esposito igualmente extendi— una bienvenida a los participantes y
agradeci— el apoyo de los I’deres regionales. Present— al personal presente
de ADEQ. Sr. Esposito manifest— su satisfacci—n por la decentralizaci—n
incorporada al nuevo plan y su enfoque regional, lo cual se centrarf en un
liderazgo local.

Presentaci—n del borrador del Plan Frontera 2012


http://www.epa.gov/usmexicoborder/public_esp.htm

IV.

Se present— el video sobre el Plan Frontera 2012 hasta la estructura del
programa. Debido a un fallo tZcnico, Tomjs Torres termin— la presentaci—
n de forma oral.

Presentaci—n de asuntos de la regi—n Arizona/Sonora - Ambos Nogales
Plicido dos Santos, ADEQ

Plicido dos Santos present— una vista global de los principales asuntos
regionales, algunos de los cuales ya se estin trabajando y otros no. Todos
podr’an entrar al nuevo programa.

Entre los asuntos importantes en el {rea de San Luis se encuentran:
Cuestiones de calidad del aire relacionadas con part’culas suspendidas, polvo,
quemas agr’colas, nuevas plantas termoelZctricas por el lado mexicano.

Preparaci—n para emergencias. Las cuatro ciudades hermanas en la regi—n
Arizona/Sonora ya cuentan con acuerdos de cooperaci—n mcetua.

Env’os de residuos peligrosos. San Luis es un puerto de entrada para muchos
env’os.

Entre los asuntos importantes relacionados con las tierras tribales se
encuentran:

Descargas ilegales de residuos s—Ilidos, especialmente los residuos que dejan
los migrantes indocumentados.

Transporte de materiales peligrosos.

Cuestiones relacionadas con la calidad del aire y del agua, entre ellas la
calidad del agua al sur de la frontera cerca de instalaciones mineras en
MZxico.

Capacitaci—n en materia de respuesta a emergencias.

Asuntos importantes en el sureste de Arizona y el noreste de Sonora:
Calidad del aire y del agua. ADEQ ha cumplido la mitad de un estudio de
cinco a—os. El polvo es un factor importante. La fuente principal es v’as sin
pavimentaci—n. Flujos de aguas negras de Naco a Arizona. Se ha visto
mejoras importantes, pero hace falta mejorar acen mis la infraestructura.

Residuos s—lidos que dejan los migrantes indocumentados.

En Naco existe una gran necesidad por un relleno sanitario. Esto puede ayudar
a evitar problemas ocasionados por la quema de basura, y quema de basureros.



Preparaci—n para casos de emergencia. Hubo una respuesta coordinada en
Naco, Sonora el a—o pasado cuando se incendi— el basurero. M{s adelante
Naco, Sonora y el condado de Cochise firmaron un acuerdo de cooperaci—n.

Asuntos para Ambos Nogales: Calidad del aire y del agua. Infraestructura para
aguas residuales. Existen problemas relacionados con flujos de aguas negras
debido a infraestructura inadecuada. Ya se realiz— un estudio de cinco a—os.
Actualmente se est} realizando un diflogo binacional en base a ese estudio.
Dentro de poco se dar} a conocer un plan binacional. Este plan lo elaboraron
los dos gobiernos para mejorar la calidad del aire a ambos lados de la frontera.
Los asuntos importantes son v’as sin pavimentaci—n y emanaciones
vehiculares entre otros. Existe un esfuerzo de coordinaci—n en materia de
manejo de aguas residuales en el frea desde hace tiempo.

Preparaci—n para casos de emergencia. Existe un plan de cooperaci—n
meetua. No obstante, siempre se puede hacer mis.

Este plan requiere de un liderazgo local. Las comunidades afectadas son las

que mejor conocen cujiles son los asuntos importantes y, muchas veces, son

los que mejor conocen a sus comunidades hermanas. Es el trabajo regional y
local que mayor potencial tienen para efectuar un cambio en las condiciones
ambientales en la regi—n fronteriza durante los pr—ximos diez a—os.

Preguntas sobre las presentaciones

1. Primer interlocutor. Noto que se hace mucha menci—n de las
comunidades locales. Me pregunto cufnta responsabilidad va a recaer
sobre las comunidades locales en cuesti—n de financiamiento e
instrumentaci—n. Muchas comunidades fronterizas ya estin
sobrecargadas. Mi segunda preocupaci—n es que son muchas las
entidades federales que ya estin trabajando en estas freas, pero no las veo
representadas aqu’. CILA, por ejemplo, es el responsable de una nueva
planta de aguas residuales en un frea peligrosa cerca la confluencia de
varios r’os. Ellos son uno de los principales interesados, pero no se
encuentran aqu’. Me pregunto si esto podr’a convertirse en una pugna por
el poder entre entidades federales y una manera de pasar la pelota
aplicando definiciones muy estrechas de las distintas freas de operaci—n.

Plicido dos Santos: Respecto a su preocupaci—n sobre si se va a dejar la
instrumentaci—n a las comunidades locales: cuando fueron concebidos los
aspectos regionales del programa, no fue con la intenci—n de dejar a las
comunidades locales la responsabilidad de instrumentaci—n. Ya existen
recursos designados para asuntos ambientales en la regi—n fronteriza.
Estos recursos deber’an de canalizarse de acuerdo a las prioridades
locales. Ese es el consenso entre los estados. Queremos garantizar que la
respuesta se realice conforme a las prioridades locales. Debe haber un



v’nculo directo entre los equipos de trabajo que se integren y la
canalizaci—n de los recursos.

Respecto a su comentario sobre la CILA: los presentes son representantes
de entidades ambientales con responsabilidad en estas materias a lo largo
de la frontera. La CILA tiene una funci—n especial en materia del agua.
Hay un representante de la CILA aqu’ presente. S’ estarfn participando.

Laura Yoshii: Usted menciona un punto importante respecto a la
necesidad de recursos a nivel local. Sin duda, estaremos tratando de hacer
llegar esos recursos a las comunidades locales. Respecto a coordinaci—n
con la CILA, estaremos coordinando con ellos a nivel regional.
Anticipamos tener una relaci—n de trabajo de plena cooperaci—n.

Mike, Universidad de Arizona. Me gusta la idea de que Zste sea un grupo
regional, sin embargo queda muy poco claro c—mo funcionari. El plan
anterior contaba con mfs participaci—n visible de los personajes
nacionales. Los protagonistas federales tambiZn deben participar en las
conversaciones a nivel local para garantizar una buena coordinaci—n y
para que los proyectos locales puedan aprovechar lo que ya se ha hecho a
nivel federal en cuanto a recopilaci—n de informaci—mn, etc.

Laura Yoshii: Respecto a garantizar coordinaci—n entre los grupos
regionales y el nivel nacional, creo que el video se cort— antes de llegar a
la parte de la estructura que es el foro nacional de pol’tica. En las
conversaciones iniciales, la labor de los foros nacionales de pol’tica serf
orientada por el trabajo a nivel regional. Habr}{ oportunidades para invitar
a los representantes nacionales a asistir a las reuniones de los grupos de
trabajo o a reuniones regionales cuando surja la necesidad de abordar
temas de pol’tica. Se plantea como prioridad identificar las cuestiones de
pol’tica que tienen que resolverse para hacer posible un cambio a nivel
local.

Robert Varady, Udall Center. Yo no veo al DOI (Ministerio del Interior)
mencionado en este informe. ANo est} participando esta entidad?

Laura Yoshii: Es una diferencia importante. Hubo mucho diflogo sobre si
se debe de incluir o no recursos naturales. DOI tom— una clara decisi—n
de no participar en el programa porque ellos piensan que tienen relaciones
independientes y permanentes con sus hom—Ilogos en MZxico respecto a
estos asuntos. Sin embargo, existen cuestiones relacionadas con recursos
naturales que s’ deben y pueden tratarse en los grupos de trabajo
regionales y los equipos de trabajo. Por esta raz—n seguimos en contacto
con DOI y los invitaremos a participar a efectos de coordinar y compartir
informaci—n.



VL

Michael Alcala, Servicio de Salud Peeblica de E.U. Yo he seguido el tema
de salud ambiental. Conozco Frontera 21 y los proyectos en Nogales
relacionados a ello. Escuchamos con frecuencia el comentario que hay
varias entidades federales que estin trabajando en la frontera y no sabe la
una lo que est} haciendo la otra. Creo que Frontera 2012 est} en una
buena posici—n para convertise en ese centro de coordinaci—n para crear
relaciones mis s—lidas entre las entidades federales. Son por lo menos
nueve entidades federales las que estin trabajando en la frontera.
Podr’amos estar compartiendo informaci—n. Me gustar’a retarles a incluir
esa recomendaci—n en sus futuros proyectos. Algunos ejemplos locales
son los siguientes: Se utilizaron fondos federales, en parte, para un
programa de agua instrumentado con entidades pceeblicas federales, del
estado y locales y actores no-gubernamentales. Seiscientas familias
recibieron capacitaci—n sobre c—mo proteger su agua potable. Otro
ejemplo es el Proyecto Amigo con el fin de compartir tecnolog’a
ambiental entre las industrias de ambos lados de la frontera. Este proyecto
tambiZn result— en la creaci—n de v’nculos entre los interesados en
tecnolog’as ambientales en ambos lados de la frontera. Otro es el proyecto
actual de la BLM (Direcci—n de Administraci—n de Tierras) sobre
calidad del aire. Estos son algunos ejemplos de proyectos combinados.

Laura Yoshii: Gracias por la sugerencia. Es importante. Es un dasaf’o
mantenernos al tanto de lo que estin haciendo los demjs y coordinar,
compartir informaci—n y aprovechar los recursos al miximo. Yo integro
El Concejo Regional Federal para la Regi—n 9 y he compartido la
informaci—n sobre Frontera 2012 a ese nivel.

Billy Gilmore, educadora local. Me gustar’a ver que se comunique mis
informaci—n. Sali— un art’culo muy peque—o en el peri—dico del
viernes. Me gustar’a ver mjs publicidad y les quiero alentar a utilizar las
escuelas como mecanismo. Muchas escuelas ahora tienen programas de
educaci—n ambiental. Yo participo en la educaci—n ambiental y con
mucho gusto har’a llegar la informaci—n a los padres de familia y otros.
TambiZn se podr’a comunicar la informaci—n a travZs de los club
Rotario y otros.

Laura Yoshii: Todas sus ideas sobre c—mo mejorar nuestra comunicaci—
n social son bienvenidas.

Lorena Lopez Powers record— a todos los presentes a apuntarse en la lista
y recalc— que las personas que asisten a estas reuniones y se apuntan en
la lista reciben informaci—n por correo.

Descanso.



VIL

Comentarios del peeblico.

Tomis Torres abri— la sesi—n de comentarios con una invitaci—n a los
presentes a manifestar sus comentarios y preguntas y les explic— que se va a
publicar un documento que resuma los comentarios y las respuestas a los
mismos.

1. Gina Romero. Tengo un comentario y una pregunta repecto a la
participaci—n de la comunidad y la concienciaci—n. Ustedes
anteriormente publicaban una columna sobre calidad del aire en The
International, que provocaba debate y comunicaba mucha informaci—n.
ASe va a reanudar?

Response: S’, se va a reiniciar.

2. Ben Lomeli. Yo soy hidr—Ilogo, nativo, e integrante de Friends of the
Santa Cruz River (Amigos del R’0 Santa Cruz). A m’ me gustar’a ver que
se ponga mis atenci—n a lo que es el deterioro de las condiciones de las
cuencas hidrogrificas, lo cual tiene un impacto en el medioambiente,
especialmente cuando redunda en pZrdidas de las reas ribere—as y de
hibitat.

Tomis Torres record— a los participantes que se puede presentar comentarios por
escrito hasta el 22 de noviembre.

VIIIL.

Cierre.

EPA, Laura Yoshii
ADEQ, David Esposito

Laura Yoshii agradeci— a los presentes su asistencia y les inst— a seguir
participando en el proceso.

David Esposito agradeci— a los presentes su asistencia y les invit— a

presentar mis comentarios a ADEQ o la EPA antes del 22 de noviembre del
2002.

Ya que no hab’a mis comentarios, se levant— la sesi—n a las 8:05 pm.
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